. actor y con una doble posibilidad: -

’.:el'__'den:iaﬁda_d@', de manera.que: - ST L e
' 0, no se efectia’condeha en’ costas respecto de ningund delas . -

iﬁaﬁes,' ;

. considera justamen

CUESTION.

T L;;impos‘icifm dé.'cgjstaé,eh los supuestos de dgsisﬁ}nientb enla LEC 1/2000.

-

" ARGUMENTACION -

1. La nueva regulacfién 'del_ desistimiento establecida en la. LEC vigente contempla tna’.

L. .

serie de reglas generales y otras mbito . . ’
echo-de disposicién sobre el objeto del juicio.en cualquier

. sereconoce a las partes el der
pritmera irstancia,. en sedé de recurso e incluso en ejectcion de’

- momento, tanto en pd : :
s légicos-limites de la ‘prohibicion legdl o limitacién fimdada en el

- sentencia; com Io

intétés general o-en bepeficio dé tercero..

! 2 En el art. 20°s¢ ﬁj;a_el" régizﬁen del aesistimiénto general; diét{ngpienglo entre:- B
; -aquellos procédirientos en 16s que el demandado no-haya sido emplazado para
contéstar a la demanda o citado.para juicid ;-0 bien se encuenire este en rebeldia, en cuyo -

. caso el desistimiento podré ser unilateral; . .o o o - DR
. de aquellos otros en los que el demandado ha-sido emplazado 0. citado , en’ los
que es fequisito imp

. - que ¢l demandado pr

&specificas para un 4mbito coricreto. Ast, en &l art. 19

prescindible el traslado a gste del desistiiﬁiéﬂ’co pretendidd por' &l -

o emar este su Qbﬁfoﬂn_idad, en cuyo caso ‘el tribuinal habfé' o

l,'-de'eio'qrdarlo, AT
. - 6 que el démandado se

" razones éxpresadas por ésté. 1 .0 o ,

-

7, 73. Bl art. 396 ‘fija las consecuericias relativas’ a"las costas del procedimiento én 10s
. supuegtos de desistimiento, - tornando en’ Consideracior slo 1a posicién maniféstada por - -

Lt
" -sies consentid

-y sinoha dé set consentido, imponiéndolas &l actor. -

"+ 4.De esta mianera, resulta dudosa la situacién quie:se produce en el ¢aso de sex hecesario
. el traslado del desistimients al demandado, a tenor del art. 203 LBC, y este manifesiar -
»..- 'su'oposicién. El tribunal habrfa de acordar lo oportuno, nds dice el att-20 in fifie,pero -
" . 1o, sienta los ‘efectos. de esta decision en materia. de cobtas, Si-él juez acordase la @ ..
- continuacitn del procedimiento, resultaifan:de aplicacion las feglas ‘gobre” costas -
conténidas en los art. -394' y 398 LEC. $1 el tribunal decide dictar atito dé sobresetmiento .
- a pesar de la disconformidad manifestada por el demandado; ademés de no resultdr de
- aplicacién lo-dispuesto en-el art."396.2 LEC; ‘que. exige efectivo conséntimiento.del -
~ .demandado, parece adecuado que se garanfice la indemnidad de quien ha sid6 trafdo 2 .~ .
“ura caiisd sin pretenderlo, imponjendo las- costas al actor,: 10 -que.aparece también
‘coherente con &l tontenido de:los arts 394, 396.1 e inéluso del -art, 397 LEC, que

te Tas catisas-qué $e susciten sobre la. cofidena o ausericia de condena

- - en costa$ en primerd instancia.

el 'opilsic:a, en c.uyo.""cétso\ elmbunal habria de
" decidir sobrela .continuacién o no . del procedimiento atendiendo. a"las.



- " de condenaen costas para ninguna. .. -

7. Por-titimo, ¢l art. 619 LEC content

" ¢uyo caso, se acordaré.aquél,

Tlevada a cabo a su instancia has

Ce éntéﬁder'sin efectuiar condena en costas a ninguna de
| prosiga paa satisfacer el crédito del tercerista con
" ¢l tercerista habréa de abonar &l ejecutante desistido

- 8. Por tltimo, hemos.dé hacér una especial co
..~ de desistimiento’ én. el procedimiento momito
" . éplicable la forma contenida en

" precepto’ en el Libro 11, Titulo L-Capitul

.. "~ condena, en costas para €l acreedor, en- el caso

"+ correspondiente dentro. del plazo de un mes desde el trasl,
uesto es la pbsibilidjcid_ y_donsécﬁéndia_s_' o
de-un’jiirgio monitorio, realice tras ld, -

" préseritacién del escrifo de’ oposicién por el deutlor. Del tenor literal del art. 818 LEC . =

9. La ciiestién que. se plantez en ¢l presente sup

.. demanda correspondiénts al juicio ordinatic-en
.- escrito de.opdsiciéi. Tal conclusidn resulta absurda; por cuanfo
- © poder de disposicién sobre el objeto comtrovertido par

* plantearse. dudas en cuant !

en costa§ para el mismo. Tampoco parece
‘permanéce’ inactivo tras la formulaciéd de

5, Como regia.s: gspeciales a la anterior aparécen las relafivas al desistimiento al que se
equipara la caducidad de la instancia, tanto en primera instancia , por 1a ausencia de
" dctividad procesal en el plazo de dos afigs, o en segunda 0 altérior; por el transcurso, de
1n afio, én ambos cases desdé la ulfima- notificacion-a:1as parts
240 'L}EC' dispone para estos supuestos que cada parte habrd de abonar las costas
. wausadas a st instancia y las comunes-por mitad. - ¢ S - :
el art. 415 LEC; en cuanto exige del

6. Taﬁabién. &l desistimiento contemplado en ; ( e .
o del art. 396.2 LBC, esto'es la ausencia .

acuerdo entre las partes, condiciona Ia aplicaci6

.-gjecucion én €l inomento de set notificado de la demarida dé terceria, distingniéndose
© - ~los supuestos en Jos. que el crédito del tercerista conste en titulo. @jéoiltivo;.e_ri.
con la obligacién del tercerista' de abonar al ¢jécutante
desistido: las tres quintas partes ' '

+4 1a notificacién de la demanda de terceria,

" -los supuestos. e los que el ¢rédito del tercerista o consta en titulo €]

.

cuyo caso, el tribunal dictara auto de desistiriiento

las tres quintas partes dé las costas y

gastos en €l modo que antes hemos expuesto: -

rsideracién de la_costas €n los supuestos:

el atf. 396 LEC, por quan‘toj la ubicacién: de este.

sblo 2 los procesos-declarativos; sino que incluirfa,-
'concreto, el art. §18.2 LEC: cizndo previene ef Sobreseimienté de las actuaciones, .co,
de no: interponer éste’ la demanda

ado-del escrito de oposicién.

anudadas al desistimiento que el peticionari6

parécéﬁa. desprenderse la obligada resofucién del asunto ,fc.ontroverjtid;; en el juicio
cortespondiente, ‘bien a través de ld convocatoria de.la vista del juicio verbal por el

para cada parte, mas podran :
o a sug consecuéncias de este. ejercicio dispositivo. La tmica
previsién incorporada. en los “arts §12 a'818, fuéra de la ordinaria resolucién -de la-
cuestion en &l juicio correspondiente, la hallarmos™ en el sobreseimiento de las
actiiciones por la faltd de presentacién de la demanda por
adecuado equiparar- Ja situacién, ‘de quien

el peticioario, cof condena

patés (art. 237 LEC). Bl art.” -

1la la Qﬁcién:idél' ejecut'aij(té de . desistir dola”

de las costas y gastos - originado$ por 1as actuaciones - . .
ecutivo,€n .
 del proceso de ejecucion, hemos de -
las partes, salyo que la ejecucion - -
acuerdq deél ejecutado, en cuyo caso " - -

rio, ‘en el que éntendemos que resulta - .

o VIII de la LEC mo determina su aplicacién. - -
al procedimiento monitério , 4¢j ahdo -

" & sal¥o las éspecialidades contenidas én el Libro: IV, Tifuto ITL," Capitulo I, ¥ efl

. ‘ptopio tribunal, biem con la prevéncién. pard ‘el acréedor de haber de presenfar la
el plazo de un mes§ desde el traslado del .
contraria el eléméntal .. '

Ja oposieién por el deudor, con quien ha



" - ‘Comsentimiento del demandado, tal’

cién juridico procesal como es, la del-

reahzado mamfestac:mn expresa de una-: pos1
a expresa prevencmn legal sobre tal

’ d631st1mlento maxune cuando s1 emste un.
posiblhdad én elart 20 delaLEBC.

’

10 De este modo en’cendemos de directa aphcacmn al j JU.lClO momtono lo dlspuesto en -
&l art. 20 de la LEC, amphandose de esta manera la prevision antes descritd del art. 818 ’
LEC sobre las posibilidades del petlclonano tras la presentamon del escrito de opos1c10n -
‘por €l deudor, debiéndese examinar las concretas copseCuencias que :en maténa ‘deé-
costas determinala Ley en-estos supue
~ fampoco resulta adecuado la: aphcaclon automatica de la prévisién del art. 818.2 LECG;
- que ‘parece ‘considerar tan solo 1a inaceidn del petlcmnano en el plazo de tin mes. desde -
" ¢] traslado- del “escrito de oposicién del deudor. ‘Por ello sérd de correcta aplicacion a

. estoé supuestos el ‘contenido del art. 396 LEC, en'su doble prewsmn de requerir 0.0o el -
'y camo antes se ha. expuesto al analizar el art, 20

por €l demandado no conllevara la

- LEC, entendlendo que el desistimiento consemtldo
sentldo resultara

wondena en: eGstas a ninguno de los htlgantes miéntras que 31 no es.con:
de aphcacnon 10 dlspuesto en’ el afc 8 l 8. 2 LEC : -
’ CONCLUSION L | -

- En la Lec Vloente se reconoce expresamente el dereoho de dlSpOSlClOIl de fas
partes sobre el procedlmiento entablado en. concret@ a traves del desmtnmento L

. "El traslado de este &, Ia pm’te oontrana solo seré ex101do cuando éstal ya haya sido -
emplazada o Citada ¥ sin que su OpOSICI6n T ‘manifestada’ resulte vmcxﬂante para el JUCZ 2.

“--]lahorade demdlr sobre la contlnua(:lo_n del proéedumento

S El efecto relatlvo a las costas en los supuestos de desmtnmeuto S€. adoptara'
"con31derando si'éste fue consentldo o si hio hubo de serlo; o efectuando imposicion'a . -,
.. Cargo. de Ringuno eh el pnmero 0 ambuyendolas en su mtegndad al actor, en, eI ultlmo S

"-',delossupuestos T T T R

.Y

En caso de- resultar necesano el traslado del deswhmlento al demandado y

oponerse este ‘al mismo, §i el Juez decnhera contmuar £om. la tramitacién déls '~

- procedlmlento, el pronunclarmento sobre costas;, habra de seguir 148" Teglas
" prévistas - en 10s arts'394 y 398 LEC en camblo -ds dlotarse por el Tribunal auto de . :

" sobresemwnto cons1deramos que debera mclmr la 1mpos1o1on de 1as costas para el

actor

' Tamb1en Ia LEC determma el efecto en cuanto .a Ia condena. en “costas- en
supuestos especxales 0- asumlados como 1os prewstos en 10s arts- 237 413 y 619 LEC _'

o mlsmo que en el proceso momtono caso de oponerse el deudor

-~

stos, en cuanto-¢l art. 20-LEC no las contempla - . LT

genérales - .o



